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UZZIŅA

Rīgā

25.02.2014 Nr.8.11-20/17146
Uz 29.01.2014.   Nr. b/n
 SIA „R”
Paziņošanai EDS

Par uzziņas sniegšanu
Valsts ieņēmumu dienests ir izskatījis SIA „R”, reģ. Nr.(…), (turpmāk – Iesniedzējs) iesniegto 2014.gada 29.janvāra iesniegumu par uzziņas sniegšanu (turpmāk – iesniegums) un sniedz šādu uzziņu.
Iesniedzējs, pamatojoties uz Administratīvā procesa likuma 98.panta pirmo daļu, lūdz sniegt uzziņu, lai gūtu pārliecību, ka ir saņēmis pareizi noformētu nodokļu rēķinu, un pareizi ir piemērotas Pievienotās vērtības nodokļa likuma normas sekojošam darījumam:

2013.gada 26.novembrī noslēgts Nekustamā īpašuma pirkuma līgums, ar kuru SIA „E” reģ. Nr.(…) pārdeva, bet SIA „R” reģ. Nr. (….) iegādājās īpašumā nepabeigtās celtniecības objektu, kadastra Nr….

Līgumā uzrādīta pirkuma maksa EUR 450000,00 (četri simti piecdesmit tūkstoši euro un 00 euro centi), kas pēc Latvijas Bankas noteiktā valūtas kursa Līguma noslēgšanas dienā atbilst LVL 316261,80 apmēram, t.sk., pievienotās vērtības nodoklis. Pārdevējs norāda, ka ar pievienotās vērtības nodokli apliekamā vērtība ir LVL 120794,88 (viens simts divdesmit tūkstoši septiņi simti deviņdesmit četri lati un 88 santīmi), pievienotās vērtības nodoklis 21 procents - LVL 25366,92 (divdesmit pieci tūkstoši trīs simti sešdesmit seši lati un 92 santīmi). Ar pievienotās vērtības nodokli neapliekamā vērtība – LVL 170100,00.

Iesniedzējs iesniegumā norāda, ka SIA „E” minēto objektu iegādājās izsolē 2011.gada  jūnijā no MSIA „K” (reģ. Nr….). Liepājas tiesas lēmums par izsoles akta apstiprināšanu stājās spēkā 2011.gada 2.augustā. Pārdevējs laika periodā no iegūšanas īpašumā līdz pārdošanai jaunbūvē nav veicis ieguldījumus, kā arī nav nodevis to ekspluatācijā.

MSIA „K” maksātnespējas administrators 2011.gada 31.augustā ir sastādījis izsoles aprēķinu, minētais aprēķins netika pārsūdzēts.

Atbilstoši Pievienotās vērtības nodokļa likuma 37.panta pirmajai daļai, darījumos ar nekustamo īpašumu ar nodokli apliekamā vērtība preču – nelietota nekustamā īpašuma un apbūves zemes – piegādes darījumā ir atlīdzība par piegādāto nekustamo īpašumu. Nelietots nekustamais īpašums saskaņā ar 1.panta 12.punkta „e” apakšpunktu ir nepabeigtās celtniecības objekts – ēka vai būve, ja tā nav pieņemta ekspluatācijā.

Saskaņā ar likuma „Par pievienotās vērtības nodokli” 8.panta 4.5daļu (redakcijā, kas bija spēkā līdz 2012.gada 31.decembrim) tiesu izpildītājs vai maksātnespējas procesa administrators nodokļa rēķinu par mantas pārdošanu izsolē reģistrēta nodokļa maksātāja vārdā izraksta 15 dienu laikā no dienas, kad ir notecējis tiesu izpildītāja vai maksātnespējas administratora sastādītā  aprēķina pārsūdzēšanas termiņš un šis aprēķins nav pārsūdzēts, vai, ja šis aprēķins ir pārsūdzēts, – no dienas, kad stājies spēkā tiesas nolēmums par sastādīto aprēķinu.
Valsts ieņēmumu dienests 2012.gada 31.oktobra uzziņā „Pievienotās vērtības nodokļa piemērošana jaunbūves pārdošanai izsolē” norādīts, ka uzskatāms, ka, veicot nekustamā īpašuma pārdošanu izsolē, preču piegāde ir veikta brīdī, kad spēkā stājies tiesu izpildītāja sastādītais izsoles aprēķins.

Iesniedzējs, ņemot vērā iepriekš minēto, uzskata, ka SIA „E” pārdodamā nekustamā īpašuma iegādes brīdis ir pēc 2011.gada 27.jūlija un tā tālākai pārdošanai nav piemērojams Pievienotās vērtības nodokļa likuma pārejas noteikumu 13.punkts. Tātad, minētajā darījumā nav pareizi piemērotas Pievienotās vērtības nodokļa likuma normas un nav pareizi aprēķināts pievienotās vērtības nodoklis, jo pirkuma maksa ir nolīgta EUR 450000,00 apmērā, kas pēc Latvijas Bankas noteiktā valūtas kursa atbilst LVL 316261,80 apmēram, t.sk. pievienotās vērtības nodoklis. Tātad ar pievienotās vērtības nodokli apliekamā vērtība ir LVL 261373,39 (divi simti sešdesmit viens tūkstotis trīs simti septiņdesmit trīs lati un 39 santīmi), pievienotās vērtības nodokļa likme 21 procents – LVL 54888,41 (piecdesmit četri tūkstoši astoņi simti astoņdesmit astoņi lati un 41 santīms).

Iesniedzējs, pamatojoties uz sniegto faktu aprakstu, lūdz sniegt uzziņu par to:

1) vai šajā darījumā ir pareizi piemērotas Pievienotās vērtības nodokļa likuma normas,

2) vai Iesniedzējs ir saņēmis pareizi noformētu nodokļu rēķinu un tas nav koriģējams, precizējot ar pievienotās vērtības nodokli apliekamo vērtību un pievienotās vērtības nodokļa summu.

Valsts ieņēmumu dienests, izvērtējot Iesniedzēja iesniegumā sniegto situācijas aprakstu un no minētās situācijas izrietošus konkrētus jautājumus, atbildes uz kuriem ir atkarīgas no to juridiska vērtējuma, sniedz uzziņu par Iesniedzēja iesniegumā uzdotajiem  jautājumiem.

Maksātnespējas likuma 116.panta otrā daļa nosaka, ka par nodrošinājumu kalpojošās (ieķīlātās) parādnieka mantas pārdošana notiek izsolēs Civilprocesa likumā noteiktajā kārtībā, ja nodrošinātais kreditors nav vienojies ar administratoru par mantas pārdošanu bez izsoles. Civilprocesa likumā noteiktās tiesu izpildītāja darbības saistībā ar parādnieka mantas izsoli veic administrators. Vienojoties ar nodrošināto kreditoru par ieķīlātās mantas pārdošanu, administrators gādā, lai šī manta tiktu pārdota par iespējami augstāku cenu, ņemot vērā nenodrošināto kreditoru intereses.


Civilprocesa likuma 631.pants nosaka gadījumus, kādos tiesu izpildītājam ir jāsastāda aprēķins.


Turklāt Civilprocesa likuma 632.pantā ir noteikta tiesu izpildītāju darbību pārsūdzēšanas kārtība un termiņi.


Saskaņā ar Civilprocesa likuma 611.panta 3.2daļu pēc tam, kad ir notecējis tiesu izpildītāja sastādītā aprēķina pārsūdzēšanas termiņš un šis aprēķins nav pārsūdzēts, vai, ja šis aprēķins ir pārsūdzēts, – pēc tam, kad spēkā stājies tiesas nolēmums par sastādīto aprēķinu, tiesu izpildītājs nosolītāja samaksāto pievienotās vērtības nodokli iemaksā valsts budžetā un paziņo par to parādniekam un Valsts ieņēmumu dienestam.


Likuma „Par pievienotās vērtības nodokli” (redakcijā, kas bija spēkā līdz 2012.gada 31.decembrim) 8.panta pirmā daļa noteica, ka preču piegāde ir notikusi, ja preces nosūtītas vai atlīdzība par preču piegādi saņemta pirms preču nosūtīšanas. 

 Atbilstoši likuma „Par pievienotās vērtības nodokli” (redakcijā, kas bija spēkā līdz 2012.gada 31.decembrim) 8.panta ceturtajai daļai, apliekamā persona nodokļa rēķinu saskaņā ar šo pantu izraksta par jebkuru ar pievienotās vērtības nodokli apliekamu preču piegādi vai pakalpojumu ne vēlāk kā 15 dienu laikā no darījuma dienas, ja šajā pantā nav noteikts citādi.


Likuma „Par pievienotās vērtības nodokli” 8.panta 4.5daļā (redakcijā, kas bija spēkā līdz 2012.gada 31.decembrim) bija noteikts, ka tiesu izpildītājs vai maksātnespējas procesa administrators nodokļa rēķinu par mantas pārdošanu izsolē apliekamās personas vārdā izraksta 15 dienu laikā no dienas, kad ir notecējis tiesu izpildītāja vai maksātnespējas procesa administratora sastādītā aprēķina pārsūdzēšanas termiņš un šis aprēķins nav pārsūdzēts, vai, ja šis aprēķins ir pārsūdzēts, – no dienas, kad stājies spēkā tiesas nolēmums par sastādīto aprēķinu.


Pamatojoties uz iepriekš norādītajām Civilprocesa likuma normām un izvērtējot likuma „Par pievienotās vērtības nodokli” 8.panta ceturtās daļas normu (kas nosaka, ka nodokļa rēķins ir izrakstāms ne vēlāk kā 15 dienu laikā no darījuma dienas) kopsakarā ar šā panta 4.5daļas normu (redakcijā, kas bija spēkā līdz 2012.gada 31.decembrim), norādām, ka gadījumos, kad apliekamas personas mantu pārdod izsolē maksātnespējas procesa administrators, darījuma brīdis ir diena, kad ir notecējis maksātnespējas procesa administratora sastādītā aprēķina pārsūdzēšanas termiņš ar nosacījumu, ka šis aprēķins nav pārsūdzēts, vai, ja šis aprēķins ir pārsūdzēts, – dienā, kad stājies spēkā tiesas nolēmums par sastādīto aprēķinu. Tādējādi ir uzskatāms, ka, veicot nekustamā īpašuma pārdošanu izsolē, preču piegāde ir veikta brīdī, kad spēkā stājies maksātnespējas procesa administratora sastādītais izsoles aprēķins.

Ņemot vērā iepriekš minēto un, pamatojoties uz iesniegumā sniegto informāciju, MSIA „K” maksātnespējas administrators 2011.gada 31.augustā sastādīja izsoles aprēķinu, kurš netika pārsūdzēts, tādējādi norādām, ka iesniegumā minētais nekustamais īpašums iegādāts pēc 2011.gada 27.jūlija.

 Pievienotās vērtības nodokļa likuma 52.panta pirmās daļas 24.punktā ir noteikts, ka ar pievienotās vērtības nodokli neapliek nekustamā īpašuma pārdošanu, izņemot nelietota nekustamā īpašuma pārdošanu un apbūves zemes pārdošanu.
Atbilstoši Pievienotās vērtības nodokļa likuma 1.panta 12.punkta „e” apakšpunktam (redakcijā, kas bija spēkā 2013.gadā) nelietots nekustamais īpašums ir nepabeigtās celtniecības objekts – ēka vai būve, ja tā nav pieņemta ekspluatācijā.

Tādējādi, ja tiek pārdots nepabeigtās celtniecības objekts, kas atbilst Pievienotās vērtības nodokļa likuma 1.panta 12.punkta „e” apakšpunktā (redakcijā, kas bija spēkā 2013.gadā) noteiktajam nelietota nekustamā īpašuma definējumam, tā piegāde 2013.gadā ir uzskatāma par ar pievienotās vērtības nodokli apliekamu darījumu.


Savukārt Pievienotās vērtības nodokļa likuma pārejas noteikumu 13.punkts nosaka, ka līdz 2015.gada 31.decembrim nodokli darījumos ar nekustamo īpašumu, kurš iegādāts līdz 2011.gada 27.jūlijam un uz kuru attiecas grozījumi likuma „Par pievienotās vērtības nodokli” 1.panta 16.punktā, 2.panta 17.1 daļā un 6.panta pirmās daļas 23.punktā, kas stājās spēkā 2011.gada 1.oktobrī, reģistrētam nodokļa maksātājam ir tiesības piemērot tādā kārtībā, kā tas ir noteikts līdz 2012.gada 31.decembrim.

Likuma „Par pievienotās vērtības nodokli” 2.panta 17.1daļa (redakcijā, kas bija spēkā līdz 2011.gada 30.septembrim) noteica, ja tiek pārdoti nepabeigtās celtniecības objekti, ar nodokli apliekamā vērtība ir starpība starp objekta pārdošanas vērtību un tā iegādes vērtību. 
Ņemot vērā to, ka iesniegumā minētajā konkrētajā tiesiskajā situācijā  Iesniedzēja darījuma partnerim SIA „E” nepabeigtā celtniecības objekta iegāde notika pēc 2011.gada 27.jūlija, tad šī nekustamā īpašuma tālākai piegādei 2013.gadā Iesniedzējam Pievienotās vērtības nodokļa likuma pārejas noteikumu 13.punkts nav piemērojams. Tas nozīmē, ka ar pievienotās vērtības nodokļa standartlikmi ir apliekama visa nekustamā īpašuma piegādes vērtība. 
Atbilstoši Pievienotās vērtības nodokļa likuma 125.panta pirmajai daļai par nodokļa rēķinu uzskata dokumentu papīra vai elektroniskā formā, kurā norādīti šādi rekvizīti un informācija, ja šajā likumā nav noteikts citādi:
1) nodokļa rēķina izrakstīšanas datums;
2) nodokļa rēķina vienas vai vairāku sēriju kārtas numurs, kas unikāli identificē nodokļa rēķinu;
3) preču piegādātāja vai pakalpojumu sniedzēja juridiskās personas nosaukums (fiziskajai personai – vārds, uzvārds) un juridiskā adrese (fiziskajai personai – deklarētā dzīvesvieta);
4) preču piegādātāja vai pakalpojumu sniedzēja reģistrācijas numurs Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā;
5) preču vai pakalpojumu saņēmēja juridiskās personas nosaukums (fiziskajai personai – vārds, uzvārds) un juridiskā adrese (fiziskajai personai – deklarētā dzīvesvieta);
6) preču vai pakalpojumu saņēmēja reģistrācijas numurs Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā vai citas dalībvalsts nodokļa maksātāju reģistrā, ja nodokļu maksātājam ir piešķirts reģistrācijas numurs Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā vai citas dalībvalsts nodokļa maksātāju reģistrā;

7) preču piegādes vai pakalpojuma sniegšanas datums, ja tas atšķiras no nodokļa rēķina izrakstīšanas datuma, vai datums, kad saņemta atlīdzība avansā, ja šis datums ir zināms un atšķiras no nodokļa rēķina izrakstīšanas datuma;

8) preces vai pakalpojuma nosaukums, daudzums un mērvienība;

9) preces vai pakalpojuma cena (vienas vienības vērtība bez nodokļa);

10) piemērotās atlaides, ja tās nav atskaitītas no vienas vienības vērtības;

11) piemērotā nodokļa likme;

12) aprēķinātā nodokļa summa;

13) darījuma kopsumma bez nodokļa (summa, kurai piemēro nodokli vai atbrīvojumu no nodokļa);

14) ja nodokļa rēķinu saskaņā ar šā likuma 130.pantu izraksta pats preču vai pakalpojumu saņēmējs, – norāde „pašaprēķins”;

15) ja preču piegādei vai sniegtajam pakalpojumam piemērota nodokļa 0 procentu likme vai tiem ir piemērojams atbrīvojums no nodokļa, – atsauce uz šā likuma pantu, saskaņā ar kuru ir piemērojama 0 procentu likme vai atbrīvojums no nodokļa, vai atsauce uz Padomes 2006.gada 28.novembra direktīvas 2006/112/EK par kopējo pievienotās vērtības nodokļa sistēmu attiecīgo pantu, vai cita atsauce, kurā norādīts nodokļa 0 procentu likmes vai atbrīvojuma no nodokļa piemērošanas tiesiskais pamatojums;

16) ja par nodokļa samaksu ir atbildīgs preču vai pakalpojumu saņēmējs, – norāde „nodokļa apgrieztā maksāšana”;

17) ja piegādāts jauns transportlīdzeklis, – norāde uz to un informācija, kas pierāda, ka piegādātā prece ir jauns transportlīdzeklis saskaņā ar šā likuma 1.panta 9.punktu;

18) ja piemēro šā likuma 137.pantā noteikto īpašo nodokļa maksāšanas un priekšnodokļa atskaitīšanas kārtību, – norāde „naudas līdzekļu uzskaite”; 

19) ja piemēro šā likuma 136.pantā noteikto īpašo nodokļa piemērošanas režīmu, – norāde „peļņas daļas režīms ceļojumu aģentūrām”;

20) ja piemēro šā likuma 138.pantā noteikto īpašo nodokļa piemērošanas režīmu, – attiecīgi norāde „peļņas daļas režīms lietotām precēm”, „peļņas daļas režīms mākslas darbiem” vai „peļņas daļas režīms kolekciju priekšmetiem un senlietām”;

21) ja preču piegādei vai sniegtajam pakalpojumam piemēroti šā likuma 135., 139., 140., 144. un 145.pantā paredzētie īpašie noteikumi, – atsauce uz šā likuma pantu, saskaņā ar kuru nodoklis piemērots, vai atsauce uz Padomes 2006.gada 28.novembra direktīvas 2006/112/EK par kopējo pievienotās vērtības nodokļa sistēmu attiecīgo pantu; 

22) ja par nodokļa samaksu ir atbildīga pilnvarotā persona, – pilnvarotās personas reģistrācijas numurs Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā, juridiskās personas nosaukums (fiziskajai personai – vārds, uzvārds) un juridiskā adrese (fiziskajai personai – deklarētā dzīvesvieta);

23) ja par nodokļa samaksu ir atbildīgs fiskālais pārstāvis, – fiskālā pārstāvja reģistrācijas numurs Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā vai citas dalībvalsts nodokļa maksātāju reģistrā, juridiskās personas nosaukums (fiziskajai personai – vārds, uzvārds) un juridiskā adrese (fiziskajai personai – deklarētā dzīvesvieta).

Tātad saskaņā ar Pievienotās vērtības nodokļa likuma 125.panta pirmajā daļā noteikto nodokļa rēķinā ir jānorāda darījuma kopsumma bez nodokļa (summa, kurai piemēro nodokli vai atbrīvojumu no nodokļa), kā arī aprēķinātā nodokļa summa.
Pamatojoties uz iepriekš minēto, darījuma partnera SIA „E” 2013.gada 3.decembrī Iesniedzējam izrakstītajā nodokļa rēķinā norādītā ar pievienotās vērtības nodokli apliekamā vērtība un no tās aprēķinātais nodoklis ir noteikts un uzrādīts neatbilstoši Pievienotās vērtības nodokļa likuma normām.
Norādām, ka saskaņā ar likuma „Par nodokļiem un nodevām” 16.panta 6.punktu nodokļu maksātājiem ir tiesības iesniegt nodokļu administrācijai iesniegumu par nodevu samaksas pārskatīšanu, nodokļu deklarācijas labojumu vai precizējumu triju gadu laikā pēc konkrētajos likumos noteiktā maksāšanas termiņa, ja šajā laikā par konkrētajiem nodokļiem un attiecīgajiem taksācijas periodiem nav uzsākta vai veikta nodokļu revīzija (audits), nav beidzies šā likuma 23.panta 5.1daļā noteiktais deklarācijas precizējumu iesniegšanas termiņš vai šā likuma 23.panta 5.2daļā noteiktajā gadījumā nav pieņemts lēmums par nodokļu apmēra precizēšanu. 
Sniedzot uzziņu, tika izmantotas šādas tiesību normas: Maksātnespējas likuma 116.panta otrā daļa, Civilprocesa likuma 611.panta 3.2daļa, 631., 632.pants, Pievienotās vērtības nodokļa likuma 1.panta 12.punkta „e” apakšpunkts (redakcijā, kas bija spēkā 2013.gadā), 52.panta pirmās daļas 24.punkts, 125.panta pirmā daļa, pārejas noteikumu 13.punkts,  likuma „Par pievienotās vērtības nodokli”  2.panta 17.1daļa (redakcijā, kas bija spēkā līdz 2011.gada 30.septembrim), 8.panta pirmā, ceturtā un 4.5daļa (redakcijā, kas bija spēkā līdz 2012.gada 31.decembrim), likuma „Par nodokļiem un nodevām”  16.panta 6.punkts.
Atbilstoši Administratīvā procesa likuma 101.panta ceturtajai daļai uzziņu var apstrīdēt augstākā iestādē. Ja augstākas iestādes nav vai tā ir Ministru kabinets, tad uzziņa nav apstrīdama. Tā nav pārsūdzama tiesā. Saskaņā ar Administratīvā procesa likuma 1.panta otro daļu augstāka iestāde ir tiesību subjekts, tā struktūrvienība vai amatpersona, kas hierarhiskā kārtībā var dot rīkojumu iestādei vai atcelt tās lēmumu. Ņemot vērā to, ka Valsts ieņēmumu dienestam attiecībā uz uzziņu apstrīdēšanu nav augstākas iestādes, šī uzziņa nav apstrīdama un pārsūdzama.

Ģenerāldirektore                                                    

        I.Pētersone
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